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Das Modell ,Energieholzschatzer” ist Teil der Sammlung von Produktivitatsmodellen der Holzernte,
welche von der Eidg. Forschungsanstalt WSL entwickelt wurden und unter dem Namen ,HeProMo*“ auf
dem Internet zur Verfliigung gestellt werden (http://www.waldwissen.net). Mit dem Modell kann die in

einem Holzschlag zu erwartende Energieholzmenge geschatzt werden. Diese Energieholzmenge hangt
ab vom Schaftholzvolumen, vom mittleren BHD, vom Zopfdurchmesser ab welchem Energieholz ausge-
halten wird, von den Ernteverlusten und von den Anteilen Rundholz, Astderbholz und Reisig, welche als
Energieholz genutzt werden (wie z.B. Rotholz).

Der Teil A des Dokumentes beschreibt das Modell. Der Teil B ,,Analyse der Datensatze und Diskussion
der Modellierung” fehlt, da keine Datensatze ausgewertet wurden.
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1 Begriffe

Schaftholz
Oberirdisches Holz des Stammes vom Stammanlauf bis zum Baumwipfel inkl. Stock und Rinde, jedoch
ohne Astholz.

Rundholz
Nach den «Schweizerischen Holzhandels-Gebrduchen» sortierbares Holz ohne Rinde der Klassen 1 bis 6.

Derbholz
Oberirdische Baumteile (Holzmasse von Schaft und Asten in Rinde), deren Durchmesser tiber der Rinde
mindestens 7 cm betragt.

Astderbholz

Holzmasse von Asten in Rinde mit einem Durchmesser von mindestens 7 cm.
Reisig

Ast-und Schaftholz mit einem Durchmesser von weniger als 7 cm.
Energierundholz

Energierundholz besteht aus grob entastetem Schaftholz. Ebenso werden rotfaule Schaftabschnitte oder
solche schlechterer Qualitat dem Energierundholz zugeteilt.

2 Datengrundlagen

Die verschiedenen Grundlagen zur Berechnung sind
e fiir das Schaftholzvolumen: Tarif LFI (Brassel, P., Lischke, H. (eds): 2001, S. 166 ff)
e fir den Anteil an Energieholz am Schaft (ohne Stock): Sortimentssimulator ,SorSim“ (Holm et al
2012)
e fir Astderbholz und Reisig: Methodenhandbuch des LFI (Brassel und Lischke 2001, S. 173).

3 Einflussgrossen und Ergebnisse

3.1 Einflussgrossen

e Zopfduchmesser, mittlerer Brusthohendurchmesser des ausscheidenden Bestandes (BHD_mit),
Baumart und Ernteverlust beim Derbholz definieren die Aufteilung in Energieholz 1 und Rundholz

e Anteil des Rundholzes, der wegen schlechter Qualitdt oder wegen guter Energieholzpreise als
Energieholz 2 genutzt wird

e Der Anteil des Astderbholzes, der als Energieholz genutzt wird, bestimmt das Energieholz 3

e Der Anteil des Reisigs, der als Energieholz genutzt wird, bestimmt das Energieholz 4

3.2 Ergebnisse

Die Gesamtmenge an Energieholz setzt sich aus dem Mengen der Kategorien Energieholz 1, 2, 3,4
zusammen:

e Volumen an Energieholz aus dem Schaftholz (Energieholz 1)

e Volumen an Energieholz aus dem Rundholz (Energieholz 2)

e Volumen an Astderbholz, das als Energieholz genutzt wird (Energieholz 3)

e Volumen an Reisig, das als Energieholz genutzt wird (Energieholz 4).
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Schaftholz + Astderbholz + Reisig

Zopfdurchmesser + '
BHD_mit Ernteverlust Ernteverlust
Baumart Derbholz Nichtderbholz

Erntever!uTt Derbholz

Y
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‘  J Y
Anteil Energieholz Anteil als Anteil als
wegen Qualitdt Energieholz genutzt Energieholz genutzt
‘ l l i
Energieholz 1| | Energieholz 2 Energieholz 3 Energieholz 4
| | ‘ | |
Energieholz

Abbildung 1: Einflussgréssen (kursiv) auf den Energieholzanfall in einem Holzschlag.

4 Berechnungen

4.1 Berechnung des Energieholzvolumens (Energieholzanfall)

Die Berechnung des Schaftholzvolumens kann mit dem Modell ,Berechnung Schaftholzvolumen eines
Baumes” erfolgen oder vorgegeben werden.

Fir einen Nadelholz-Schlag gilt:

Energieholz 1, = AnteilEnergieholz_vomSchafty X (VSHy — VStock) x (1 — EVDHy)

Energieholz 2y, = (1 — AnteilEnergieholz_vomSchafty) X AEy X (VSHy — VStock) X (1 — EVDHy)
Energieholz 3y = AADy X VADHy X (1 — EVDHy)

Energieholz 4y = ARy X VRy X (1 —EVNDHy)

Energieholz y = Energieholz 1y + Energieholz 2 + Energieholz 3y + Energieholz 4y  (Formel 1)

Fiir einen Laubholz-Schlag gilt:

Energieholz 1, = AnteilEnergieholz_vomSchaft, X (VSH, — VStock) X (1 — EVDH})

Energieholz 2, = (1 — AnteilEnergieholz_vomSchaft;) x AE, x (VSH, — VStock) X (1 — EVDH,)
Energieholz 3; = AAD, X VADH; X (1—EVDH,)

Energieholz 4, = AR, X VR, X (1 —EVNDH,)

Energieholz ; = Energieholz 1, + Energieholz 2, + Energieholz 3; + Energieholz 4,  (Formel 2)

L : Laubholz
N : Nadelholz
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AnteilEnergieholz_vomSchaft :vgl.Tabelle 5
VSH : Volumen Schaftholz o.R.
VADH : Volumen Ast — Derbholzi.R.

VR

: Volumen Reisig i.R.

VStock :Volumen Stock i.R. (Stockhdhe 30 cm, ca. 3% vom Schaftholz: SORSIM (Holm et al. 2012))
EVDH : Ernteverlust beim Derbholz,s.Tab. 8:

AE

EVNDH :Ernteverlust beim NichtDerbholz,s.Tab.8:

Anteil Rundholz ohne Stock, der wegen schlechter Qualitit als Energieholz
verwendet wird

AAD : Anteil Astderbholz, der als Energieholz verwendet wird.

AR

Anteil Reisig, der als Energieholz verwendet wird

Unbekannte Grossen sind:

Um

Schaftholzvolumen

AnteilEnergieholz_vom Schaft: Anteil an Energieholz am Schaft ohne Stock

AE: Anteil Rundholz ohne Stock, der wegen schlechter Qualitat als Energieholz genutzt wird

AAD: Anteil Astderbholz, der als Energieholz genutzt wird (Annahme Laubholz 100%, Nadelholz 0%)
AR: Anteil an Reisig, der als Energieholz genutzt wird (Annahme Laubholz 0%, Nadelholz 100%).

diese Grossen zu bestimmen geht man wie folgt vor:

Berechnung des Schaftholzvolumens oder direktes Erfassen des Schaftholzvolumen als Eingangs-
grosse

Die Berechnung des Volumenanteils Energieholz am Schaftholz ist abhangig vomZopfdurchmesser,
bis zu welchem man Rundholz aushalten will oder kann. Die Ergebnisse der Berechnungen sind in
Tabelle 5 zusammengestellt und in Abbildung 3 visualisiert.

Der Anteil Rundholz ohne Stock AE, der z.B. wegen schlechter Qualitat als Energieholz genutzt wird,
ist eine Eingangsgrosse.

Astderbholz, d.h. Holz das dicker als 7 cm i.R. ist, findet man mengenmassig fast nur beim Laubholz
(Abb. 3 und 4). Es wird angenommen, dass 100% davon energetisch oder stofflich genutzt werden.
Der Anteil, der energetisch oder stofflich genutzt wird, ist eine Eingangsgrosse.

Reisig (Holz dlinner als 7 cm i.R.) findet man mengenmassig bedeutend nur beim Nadelholz (Abb. 7).
Der Anteil des Reisigs, das energetisch oder stofflich genutzt wird, liegt zwischen 0 und 100%. Beim
Wert 0% bleibt alles Reisig im Bestand, z.B. aus Griinden des Nadhrstoffentzuges. Beim Wert 100%
wird alles Reisig als Energieholz genutzt (keine Ernteverluste).

Der Anteil, der energetisch oder stofflich genutzt wird, ist eine Eingangsgrosse.

Die Abziige durch Ernteverluste sind zu beriicksichtigen. Defaultwerte sind in Tabelle 8 zu finden.

4.2 Berechnung des Volumens an Schaftholz

Die Berechnung der Schaftholztarife von Einzelbdumen erfolgt nach Formel 1 (Brassel, P., Lischke, H. (eds): 2001, S.
166 ff)

VK — e(b0k+b1kxln(Bhd)+ bzk><ln4(Bhd)+b3kXGWL+b4kdeom+b6kXHﬁM FOTmel 1

Mit:

Vi: Schaftholzvolumen in m3 in Rinde

k: Tarifnummer 201 — 205 fir Nadelholz; 216 — 220 fiir Laubholz (Tab. 1)

by — bex: Modellkoef fizienten (Tab.4)

Bhd: Brusthohendurchmesser in cm

GWL: Gesamtwuchsleistung in kg Trockensubstanz pro Hektar und Jahr (Tab.2)

daom: mittlerer Bhd der hundert starksten Baume pro Hektar (Tab. 3 Ersatz durch Entwicklungsstufe)
HUM: Hohe liber Meer inm

by Angabe, ob der Baum zur Ober — oder Unterschicht gehort. Wird hier weggelassen.
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Tabelle 1:Definition der Tarif Nummern (fiir die Auswahl der Koeffizienten in Tabelle 4)

Region LBH Nr NI?H Nr
(Buche) (Fichte)
Jura 216 201
Mittelland 217 202
Voralpen 218 203
Alpen 219 204
Alpen Siudseite 220 205

Tabelle 2: Definition der Wuchsleistungen

GWL Wert im
[kg/ha und J] Modell
gering (<1500) 1500
massig (1500-3000) 2300
gut (3000-4500) 3700
sehr gut (> 4500) 5000

Tabelle 3: Definition der Entwicklungsstufen

Entwicklungs-Stufe

Wert im Modell dgom [cm]

Stangenholz 12 - 30cm 21
Baumholz|l 31 -40cm 35
Baumholz Il 41 -50cm 45
Baumholz lll >50cm 55

Tabelle 4: Parameter zu den Tarifnummern 201-205 und 216-220

Tanf-Nummem b0 bl h2 b3 b4 bs h6 b7
201 06939320 | 28757162 | 000360841 | 238E-05 | 0.006454553 | -0.35423996 | -0.00019064 | -0.29332692
202 -10.190717 | 3.01181565 | -0.00436003 | 5.66E-05 | 0.005186263 0 S.09E-05 | -0.12489026
203 1040762 | 3.14895427 | -0.00476514 | 3.67E-05 | 0.005617423 | -0.29285027 | -0.00020783 | -0.34535746
204 11225599 | 3.43239299 | -0.0058899 | 339E-05 | 0.005502126 | -0.28350633 | -0.00022606 | -0.37261846
205 11024619 | 320871603 | -0.0050543 | 1.15564E-04 | 0.003814261 | -0.25367643 | -437E-05 | -0.36882915
~n s 14 s s A A ANNATANEN N ANEADN =N n n NANCconnnia N NOYNen nnnnic744 nNocLev"nNo
216 07605762 | 2.83855622 | -0.00324786 | 4.156-05 | 0.006981857 | -0.19001432 | -0.00015251 | -0.39760821
217 -10.869359 | 3.20963764 | -0.00453908 | S.83E-05 | 0.00326154 | -0.08886847 0 -0.4372086
218 10596355 | 3.11284073 | -0.00462775 | 4.70E-05 | 0.008531597 | -0.28987184 | -0.00015084 | -0.27801706
219 -11.036856 | 3.27767482 | -0.00587506 | 3.35E-05 | 0.014177976 | -0.12590653 | -0.00039528 | -0.51779497
220 81151843 | 2.17166411 | -0.00086928 0 0007345411 | -0.22094684 0 -0.17981836
Energieholzschatzer 6




Alpen Jua Mittellsnd Voralpen

Baumartengruppe

—— NDH

Tarif Mittelstamm [m:‘]

50 ”E'—;ZDZ[E;] 50 75 100 25 50
Abbildung 2: Beispiele von LFI Schaftholz-Tarifen fiir Laubholz (Buche) und Nadelholz (Fichte) fur vier
Produktionsregionen:
NDH = Fichte, LBH = Buche; GWL=4500; Hohe G. Meer=1500.

Um das Volumen des ausscheidenden Bestandes zu erhalten, wird das Volumen des durchschnittlichen
Einzelbaumes (berechnet aus BHD_mit) mit der Anzahl Baume multipliziert.

4.3 Berechnung des Anteils Energieholz am Schaftholz bei unterschiedlichen Zopf- und
Brusthohendurchmessern

Die Berechnung des Anteils Energieholz am Schaft bei unterschiedlichem Zopf und BHD wurde mit dem
Sortimentssimulator ,,Sorsim” (Holm et al 2012) durchgefiihrt. Dabei wurden jeweils ein theoretischer
Holzschlag Fichte und ein theoretischer Holzschlag Buche sortimentiert.

Als Modellbestdnde wurden Bestande mit einem mittleren BHD von 15 cm, 25 cm, 35 cm, 45 cm und 55
cm gewahlt. Flr jeden dieser Bestande wurde fir die Durchmesserverteilung der Baume eine Weibull-
funktion (Formel 4) erzeugt. Der Lageparameter a wurde auf 0 gesetzt, der Massstabparameter b auf
den mittleren Brushohendurchmesser und der Formparameter c auf den Wert 5. Die Scheitelhdhe
wurde pro Baum so gewahlt, dass der Schlankheitsgrad 80 betrug. Aus den Simulationen mit dem
Sortimentssimulator SorSim (Holm et al 2012) konnte pro Bestand das Verhaltnis von Energieholz in
Rinde zu Schaftholz ohne Rinde fiir unterschiedliche Zopfdurchmesser berechnet werden. Die
Berechnungen wurden fiir das Schaftholz ohne oberirdischen Stock (30 cm) durchgefiihrt. Die
Ergebnisse sind in Tabelle 5 fir Fichte als Nadelholzvertreter und fiir Buche als Laubholzvertreter

zusammengestellt.
X—a

P(x)=1- e_(T) Formel 4

Tabelle 5: Ergebnisse der Sortimentseinteilung mit ,,SorSim*“ fiir unterschiedliche Zopfdurchmesser (Zopf)
und mittlere Brusth6hendurchmesser (BHD_mit) eines Holzschlages.

. Energieholzanteil AE vom
BHD_mit Zopf Schaftholz
[em] [em] Fichte Buche
15 0 0.000 0.000
15 7 0.056 0.056
15 10 0.235 0.247
15 15 0.611 0.572
15 20 1.000 1.000
25 0 0.000 0.000
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25 7 0.019 0.011

25 10 0.038 0.045
25 15 0.148 0.127
25 20 0.383 0.399
25 25 0.720 0.694
25 30 0.967 0.913
25 35 1.000 1.000
35 0 0.000 0.000
35 7 0.009 0.006
35 10 0.015 0.014
35 15 0.061 0.053
35 20 0.137 0.162
35 25 0.314 0.284
35 30 0.613 0.519
35 35 0.854 0.780
35 40 0.979 0.928
35 45 1.000 0.987
35 50 1.000 1.000
45 0 0.000 0.000
45 7 0.004 0.005
45 10 0.007 0.007
45 15 0.032 0.027
45 20 0.072 0.075
45 25 0.161 0.143
45 30 0.332 0.270
45 35 0.564 0.447
45 40 0.803 0.645
45 45 0.935 0.821
45 50 0.985 0.945
45 55 1.000 0.982
45 60 1.000 1.000
55 0 0.000 0.000
55 7 0.002 0.003
55 10 0.004 0.004
55 15 0.019 0.015
55 20 0.041 0.038
55 25 0.086 0.077
55 30 0.173 0.140
55 35 0.299 0.229
55 40 0.502 0.363
55 45 0.742 0.505
55 50 0.894 0.673
55 55 0.932 0.806
55 60 0.989 0.915
55 65 1.000 0.983
55 70 1.000 1.000

Fiir das Modell werden die Zopfwerte 7, 10, 15, 20, ... ,65, 70 cm verwendet. Flr Bestande mit einem
mittleren Brusthohendurchmesser (BHD_mit), der von den tabellierten Werten abweicht, kénnen die
Energieholzanteile interpoliert werden.
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Fichte Buche

100.0% ?r 100.0% / >
/ /
80.0% / 80.0% / /
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Energieholzanteil am Schaft
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Energieholzanteil am Schaft
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80

——Bu_55
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Abbildung 3: Anteil Energieholzvolumen eines Schaftes bei unterschiedlichem Brusthéhendurchmesser

(BHD_mit) und verschiedenen Zopfdurchmessern, ab welchen Energieholz ausgehalten wird.

4.4 Berechnung des Volumens von Astderbholz beim Laubholz
Das Energieholz aus Astderbholz berechnet sich folgendermassen:
AAD xVADH x (1—EVDH )

_VADH,  Exp(logit(p))
~ VSH, 1+Exp(logit(pi))

Pi (Brassel und Lischke 2001,S.173)

loglt(pl) = bo + bl X Bhd + bz X h2 + b3 X h3

VADH;: Volumen Astderbholz beim Laubholz

VSH;: Volumen Schaftholzi.R. Laubholz

EVDH;: Ernteverlust Derbholz z.B.Tabelle 8

AAD: Anteil des Astderbholzes, der als Energieholz verwendet wird
Die Koef fizienten sind in Tabelle 6 zusammengestellt.

Fir Fichte gilt: p; = 0 d.h. Astderbholz beim Nadelholz ist ungeféhr = 0.

Tabelle 6: Astderbholz-Koeffizienten

Baumart/Region H6he.ii.M. DR b0 bl b2 b3 h2 h3
min. max.
LBH Jura 600 1250 -4.8322966 | 0.05631471 0 0 1 0
LBH Jura >1250 3000 -4.8322966 | 0.05631471 0 0 1
LBH Jura 0 600 -4.8322966 | 0.05631471 0 0 0 0
LBH Mittelland >600 1250 -5.9903924 | 0.10188909 0 0 1 0
LBH Mittelland >1250 3000 -5.9903924 | 0.10188909 0 0 0 1
LBH Mittelland 0 600 -5.9903924 | 0.10188909 0 0 0 0
LBHX?):";ZE“"' >600 1250 -4.9853383 | 0.07394173 | -0.7056977 | 0O 0 1
LBH/\A’l‘;;ar'fS’e“"' >1250 3000 -4.9853383 | 0.07394173 | -0.7056977 | 0 1 0
LBH Voralpen... 0 600 -4.9853383 | 0.07394173 | -0.7056977 | O 0 0
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AlpenS
NDH Alpen 1000 1500 -8.733078 0.05920815 0 0 1 0
NDH Alpen >1500 3000 -8.733078 0.05920815 0 0 0 1
NDH andere 600 1250 -8.733078 0.05920815 0 0 1 0
NDH andere >1250 3000 -8.733078 0.05920815 0 0 0 1
NDH andere 0 600 -8.733078 0.05920815 0 0 0 0

Die Abbildungen 4 und 5 zeigen den Zusammenhang zwischen Schaftholz i.R. ohne Stock und
Astderbholz inkl. Reisig i.R. ohne Ernteverluste fiir Buche in den Voralpen bzw. im Mittelland.

Buche Voralpen 600-1250 m.u.M.
” Standort sehr gut
8.0
7.0 ®  + Reisigi.R. ohne Emteverlust
6.0 -
'n—::' 5.0 = m Astderbholz i.R. ohne
[ [ Ernteverlust
E a0 - :
= ) Schaftholz i.R. ohne Stock
3.0 u
=
2.0 "
|
1.0 =
0.0 - gi.;..m._t,l_l',’,"“‘,‘ X XES
0 20 40 60 80 100
Bhd [cm]

Abbildung 4: Zusammenhang zwischen Schaftholz i.R. ohne Stock und Astderbholz inkl. Reisig i.R. ohne
Ernteverluste einer Buche in den Voralpen. Die Angaben beziehen sich auf einen einzelnen Baum.

Buche Mittelland 600-1250 m.i.M
Standort sehr gut
10.0 =
B
8.0 _u
- a # Reisigi.R. ohne
E 6.0 ._. Ernteverlust
-§- 4.0 .. ® Astderbholz i.R. ohne
] Ernteverlust
2.0 m
a" Schaftholz i.R. ohne
00 — wdhnaanBlecessscscoces Stock
0 20 40 60 80 100
Bhd [cm]

Abbildung 5: Zusammenhang zwischen Schaftholz i.R. ohne Stock, Astderbholz inkl. Reisig i.R. ohne
Ernteverluste einer Buche im Mittelland. Die Angaben beziehen sich auf einen einzelnen Baum.
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4.5 Berechnung des Volumens an Reisig beim Nadelholz

Aus dem Schaftholzvolumen kann das Reisigvolumen VR berechnet werden (Quelle: Programmiercode
des LFl).
Der Beitrag des Reisigs zum Energieholz betragt:

AR XVRy X (1—EVNDH )

_VRy _ Exp(logit(p;))
VSHy 1+ Exp(logit(p;))

Di

lOglt(pl) = bo + b1 X Bhd + b2 X hz + b3 X h3

VRy : Volumen an Reisig beim Nadelholz

VSHy  :Volumen Schaftholzi.R.Nadelholz

EVNDHy: Ernteverlust beim NichtDerbholz Tabelle 8

AR : Anteil des Reisigs, der als Energieholz verwendet wird

die Koef fizienten sind in Tabelle 7 zusammengestellt

Tabelle 7: Koeffizienten fiir Reisig

Baumart/Region Hoéhe Hoéhe b0 bl b2 b3 h2 h3
ii:M.min i:M.max
LBH Jura 601 1250 -0.84755833 | -0.03342084 1 0
LBH Jura >1250 3000 -0.84755833 | -0.03342084 0 1
LBHMittelland 601 1250 -0.75961939 | -0.03355523 1 0
LBH Voralpen 601 1250 -2.2772572 -0.03117276 | 1.21051434 1 0
Alpen
LBH Voralpen >1250 3000 -2.2772572 -0.03117276 | 1.21051434 0 1
Alpen
LBH Voralpen 0 600 -2.2772572 -0.03117276 | 1.21051434 0 0
Alpen
NDH Alpen 1000 1500 -1.20641326 | -0.01918645 0 0.44296676 1 0
NDH Alpen >1500 3000 -1.20641326 | -0.01918645 0 0.44296676 1
NDH andere 601 1250 -1.20641326 | -0.01918645 0 0.44296676 1 0
Regionen
NDH andere >1250 3000 -1.20641326 | -0.01918645 0 0.44296676 0 1
Regionen
NDH Andere 0 600 -1.20641326 | -0.01918645 0 0.44296676 0 0

Die Abbildung 6 zeigt den Zusammenhang zwischen Schaftholz, Astderbholz und Reisig bei Fichten
unterschiedlichen Brusthohendurchmessers (Bhd) in den Alpen, ohne Beriicksichtigung von
Ernteverlusten.
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Abbildung 6: Schaftholz, Astderbholz und Reisig bei Fichten unterschiedlichen Brusthéhendurchmessers
(Bhd) in den Alpen, jeweils ohne Ernteverlust.

4.6 Ernteverluste

In Tabelle 8 werden durchschnittliche Werte fir die Ernteverluste beim Derbholz (EVDH) und beim

NichtDerbholz (EVNDH) ausgewiesen. Diese Werte wurden aus einer Vielzahl von Studien (siehe Tabelle
9) gemittelt und kénnen als Defaultwerte verwendet werden.

Tabelle 8: Ernteverluste in % nach verschiedenen Quellen

Baumart Derbholz EVDH NichtDerbholz EVNDH
Nadelholz 8% 58%
Laubholz 13% 50%

Energieholzschatzer 12



Tabelle 9: Ernteverluste bei Aushaltung von Energieholz.

. Quelle, T
Baumartengruppe | Derbholz D::;::ﬂz zitiert bei nac'?.:aellflzzzu(r'lzg() 10)
Hepperle (2010) PP
Sigmund und Frommherz 1999/ | Erfahrungswerte, keine konkreten
- 70%
2000 Untersuchungen
10% 50% Hepperle et al. 2007 dito
10% 50% lizhofer 2008 dito
10% 50% Kaiser 2007 dito
10% 50% Waohl 2007 dito
10% 50% Kreutzer 1979 Annahme fur Vollbaumnutzung
Nadelholz Messung, 1 Fichtenbestand,
6% 60% Wittkopf 2005
100-jahrig
Messung, 1 Fichtenbestand,
- 69% Lick 1989 Erstdurchforstung, Vollbaumnutzung mit
Seilkran
Messung, 1 Fichtenbestand, 122 Fichten,
Aushaltung Schaft- und Energieholz; Annahme
0, 0,
6% 72% Hepperle 2010 fiir Aushaltung von Schaft-, Industrie- und
Energieholz
Standardabweichung 4.3% 9.9%
Mittelwert 8% 58%
Sigmund und Frommherz 1999/ | Erfahrungswerte, keine konkreten
- 60%
2000 Untersuchungen
10% 40% Hepperle 2007 dito
10% 40% lizhofer 2008 dito
10% 40% Kaiser 2007 dito
Laubholz 10% 40% | wohl 2007 dito
- 50% Kreutzer 1979 Annahme fir Vollbaumnutzung
Messung, 1 Buchenbestand, 40 Badume,
Aushaltung Schaft- und Energieholz Annahme
259 779 H le 201
>% % epperle 2010 fiir Aushaltung von Schaft-, Industrie- und
Energieholz (konventionell)
Standardabweichung 8.4% 14.3%
Mittelwert 13% 50%
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6 Beurteilung der Qualitat des Modells ,,Energieholzschatzer”

Kriterien Bewertung Bemerkungen
Datengrundlage aus den Jahren 2004 bis 2007
Technische Aktualitdt (Verfahren) aktuell teilw.veraltet veraltet

Das Energieholzmodell wurde aus LFI-Grundlagen und

Umfang der Datengrundlage 8ross mittel klein aus dem Sortimentssimulator SorSim hergeleitet.
Anwendbarkeit auf CH-Verhiltnisse gut mittel schlecht Basiert auf Daten aus der Schweiz

Dokumentation der Anwendung gut mittel gering Teil A (Teil B existiert nicht, keine Datenauswertungen)
Modell anhand der Grundlagendaten . .

.. .. ja nein

tiberpriift

Detaillierungsgrad des Modells gut mittel gering Anzahl Inputvariablen: 5-10

Gesamturteil:

Beurteilung durch: R. Lemm

Datum: 27. Juni 2018
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